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· 案例(一) 連帶債務人問題
某儲蓄互助社向法院申請對借款人A、B(連帶保證人)發支付命令，惟該社專職疏忽，於支付命令聲請狀之請求金額僅載明「債務人應給付債權人○○元」，漏植了「連帶」2字..

   Q1：請問支付命令已確定，可否聲請法院更正增加連帶二字？
    答：不能更正。
   Q2：請問漏寫「連帶」2字，法律效果為何？
    答：求償順序不同，社將來要聲請執行時須先向借款人A執行財產，無執行實益時才可對B追討。
    ※社與社員簽立還款契約書，若有增提連帶保證人，立書人欄位應正確登打為「連帶保證人」。(連保人x)

· 案例(二)提出異議類
社員A向某社借款，並以B、C為連帶保證人，後A逾期沒繳，社向法院直接聲請執行B之財產，B向法院異議，理由是該借款的債務人共有3人，B應只須負擔1/3之清償責任，請問社可如何主張？
答：B所負擔的責任為連帶保證人之責任，依民法第272條所稱之連
帶債務人，各債務人各負全部給付之責任。
        非如B所稱僅須負擔三分之一之連帶清償責任。
· 案例(三)提出異議類


社員A向某社借款，並以B、C為連帶保證人，後A逾期沒繳，社向法院直接聲請執行B之財產，B向法院異議，理由是社應先向借款人求償，不應逕對B執行財產，請問社可如何主張？
 答：民法第273條之規定，連帶債務之債權人，得對於債務人之
之一人或數人或其全體，同時或先後請求全部或一部之給
付。

         連帶債務未全部履行前，全體債務人仍負連帶責任。故債權人即便先向B請求給付，亦為於法有據。
· 案例(四)提出異議類
某儲蓄互助社向法院聲請對A、B(連保人) 起訴並確定在案，社續而向法院聲請強制執行B的薪資，執行期間，B另提起確認債權不存在之訴，所持理由是B並未於借據上簽名蓋章，請問B提確認之訴是否有理由？社應如何主張？
   答：B違反訴訟法上一事不再理原則。
       既社執行名義已確定，其法律關係亦確定有既判力，法院應依
民事訴訟法第249條第1項第7款(原告訴訟標的為確定判決之 
效力所及者，法院應裁定駁回)裁定駁回B之訴訟。
· 請求權時效中斷事由
一、請求(催告)(催告函、存證信函寄達債務人，並應於求後6個月內起訴，否視為不中斷)

二、承認 (如債務人簽立債務承認書、一部清償、支付利息、提供擔保、延期清償或協議分期) 

三、起訴(撤回起訴或起訴不合法視為不中斷)

四、聲請支付命令(失效時視為不中斷)

五、聲請調解(撤回調解、不成立視為不中斷)
六、聲請強制執行。(撤回視為不中斷)
· 案例(五)請求權時效屆至
某儲蓄互助社社員A於83年1月向A社借款，A還款至83年6月逾期未繳，A社遲至99年7月才欲對A追索欠款..且此期間A無再還款..

    Q：請問社可否向法院聲請對A訴追？
    答：本案社的借款本金請求權時效雖已超過15年但是仍不妨訴追看看，只要A未抗辯請求權時效已消滅，則社執行名義仍有取得的可能性。
※本金請求權時效為15年、利息及違約金為5年，故建議自逾繳日起最慢5年內訴追。

· 案例(六)請求權時效
某一儲蓄互助社社員A於86年1月向社借款，但至86年5月1日逾期未繳..

   Q1：請問社請求權時效何時起算？
      答：以逾繳日86年5月1日起算。
   Q2：若社員A於87年1月1日間曾與社協商並簽立還款協議書，但A還款至87年4月1日又逾期未繳，則社請求權時效何時起算？
      答：以逾繳日87年4月1日起算。
Q3：社於87年8月1日對A聲請支付命令確定，續於88年1月1日對A
聲請強制執行，則請求權時效何時起算？

     答：以聲請強制執行88年1月1日起算。
Q4：承Q3，若社於強制執行期間撤回執行，則請求權時效何時起算？

     答：以聲請支付命令確定日87月8月1日起算。
Q5：承Q4，若社撤回執行後，於88年2月1日跟A簽立還款協議書，則
請求權時效何時起算？

     答：以簽立還款協議書88年2月1日起算。 
· 案例(七)提出異議類
某儲蓄互助社向法院聲請執行扣押社員A薪資，法院已核發執行命令扣押A每月薪資之1/3，後來A向法院聲請酌減扣押金額，理由是每月開支要還員工借款、民間債務、銀行協議還款、房租..等。
    Q：法院來文請社陳述意見，請問社該如何 主張？
答：
  ※法雖未明文規定薪水債權不得扣押之比例，惟實務上執行薪資，通常均僅扣押1/3，其餘留供債務人維持生活。惟1/3之比例，並非不得變更，法律上，法院得就具體個案作斟酌。
※強制執行法第122條規定：「債務人對於第三人之債權，係維持債務人及其共同生活之親屬生活所必需者，不得強制執行」。
※強制執行法第52條、53條規定，禁止查封債務人及其共同生活親屬二個月間生活所必需之食物、燃料及金錢，以及其他為維持生活所必需之財物。
※債務人除房租外，餘與銀行、民間及員工借款等支出應非屬上開法規所指為顧及債務人生活上所必要之費用，債務人以此為由聲請酌減，應無理由，況尚酌留債務人2/3之薪資，債務人應妥善規劃分配其生活必要開銷，故房租開銷亦應由債務人2/3之薪資中支付，才屬合理。
· 案例(八)提出異議類
某社向法院聲請執行社員A之薪資，法院已核發執行命令，惟社員A公司於十日內向法院異議A日前曾向公司借款，並已約定從A薪資中抵償，請問該社應如何向法院陳述意見？
答：1. 請公司就債務人間之債權債務關係提出證明。 

    2.A與公司間之債務，應由公司依法取得執行名義後參與分配，或
就A薪資的剩餘之2/3薪資中抵償，不得以其與債務人間約定之清
償方式阻礙債權人依法行使權利。
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